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Képzelt parbeszéd
egy kiallitason

Szinhézi diszlet- és jelmeztervek
kiadllitdsa a Madach Szinhazban
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— Diszlet- és jelmeztervek kidllitdsa.
Miért?

~ Nem jelmezek meg diszletek ?

— Nem hat. Tervek. Hogy férnének el
»gy szinhdzi dohdnyzdban diszletek ? Es
egyiltalin. Mit mond egy iires diszlet
vagy egy mozdulatlan bibura hizott jel-
mez ? Semmit,

— Efs a tervek mondanak ? Hogyan ?

— Akvarellel, tussal vagy applikdldssal.
Megjelenitik, amit a tervezs litni szeret-
ne a szinpadon. Amire a drima inspiril-
ta. Ezek nem technikai tervek!

— Akkor illusztraciik.

— Nlusztriciok ? Dehogy. Bér van az is,
s6t olyan is, ami még illusztricié sem.
Schiiffer Judit jelmeztervei. Az egy Bul-
gakov-figurdn kivill (fvdn, a rettents)
jobbdra csak ruhatervek az 6véi. Nem
mondom, hogy fantizia nélkiliek, mert
Schiiffer igazdn kihaszndlja azt a lehetGsé-
get, hogy a legviltozatosabb anyagokkal
dolgozhat. Litni, hogy van érzéke az
anyagokhoz. Csakhogy ez nem elég. Az
igy megrajzolt figurik még jellegtelenck.
A szinhdzi jelmez ennél sokkal bonyolul-
tabb. A tervezének a szinhdz t6rvényei-
hez kell alkalmazkodnia. Els6sorban a
szinészhez. Schiiffer rajzain dltaliban nin-
csenek jellemz& arcok. Ebbél ldtszik,
hogy nem a szinészre tervez. Emlékszem,
a Nemzeti Szinhdz Szép Heléna-elbaddsa-
ban a torékeny Tor6cesik Marit egyszeri-
en letorolte a szinpadrol a zirt nyakd feke-
te ruhdval, Ilyesminek nem volpa szabad
cl6fordulnia. Mert mégiscsak a mozgo,
beszél6 szinész a kozpontja a szinhdznak,
benne 6sszpontosul az iréi, rendezéi
mondanivalo, sajit tehetsége és az eze-
ket kibontakozni segit6 tervez6 munkdja.

— Igen, gyinyiri volt Tirdesik a dis viris
hajzattal, de teljesen elvaditotta ay embert a
virdshiz egyaltalan nem illi masik rubdja, a
piros. Olyan volt, mint egy torg madir. Hogy
lebet ilyen hajhoz, ilyen alakra ilyen rubikat
tervexni ¢ Pedig Tirdesikre agtin lebetne !
Rendkiviil érgéikeny alkata egyszerden min-
denné varaysolbaté. Es ott, a Szép Helénd-
ban szépséges Heléna helyett syanandit lit-
tunk. Ey megbocsithatatian.

— Az. De még mindig nem tudom, a

tervnél miért ne mondana tébbet, ha a
kész ruhit dllitandk ki?
— Azt hiszem, a terv sokkal jobban eldrui-

Ja a hibat, mint a babura illesgtett ruba. A

személytelen tipushabun még szép is lenne ag,
ami a terven esetleg csak semmitmonds, a
szinpadon, a syinészen visgont elreftents.

- Akkor viszont még jobb, ha fény-
képeket dllitanak ki a jelmezbe 6ltdzott
szinészekr6l, a szinpadokrél. Az doku-
mentum. Minden j6t és rosszat megmu-
tat.

— Nem egészen. A fénykép példani nem
tudfa befogni a teljes szinpadot, vagy ba igen,
nem sigy, mint a nézd sgeme, amely a jaték-
térre koncentral, azt litfa elsisorban. A fény-
kép viszont egyenld részletességgel és bang-
sillyal adja vissza a sginpad felsd terét és ag
alsd jatékteret. A jelmezeknél meg. . .

~ Nos?

~ A jelmezeket igen jol kell fényképezni
ahboz, hogy a szinésg jellemszd mogdulatdval,
arckifefezésével egyiitt ragadia meg a fold,
amint tesgi ext a jé jelmeztervexd a rajzdn.
Mialkopszky Ergsébet jelmeztervei A re-
vizorhey exek egysigét képviselik. A rivid-
ldté kis nii fejekre begyesen csoportositolt

fiirtcsomik alatt a butdcska mosoly teljes issz-

hangban dll a kissé korlitolt, széle-hossza-
egyforma biedermeier viselettel. Azonkiviil
az anyag minémilsigétis jobban tudja érextetni
egy éryékeny akvarell, mint egy [fénykép.
Iagy mem is csak ay akvarell. Mert Jdnos-
kiiti Mdrta Eérsi darabjihog, a Széchenyi
és az drnyakboy készitett tervein validi esip-
kemintikat ragasyiott a kis, festett alakok-
ra. lgy ax anyagsyeriiség erds hangsilyt kap,
ami a figurik és a esipke aranydnak a valisi-
goctol eltérd kilonbségébdl ered. Kiilinben is,
exen a kiallildson nem a kész mivek a fonto-
sak, hanem az, hogy mibél lesy a mi, amit a
szimpadon litunk, mi az, amit a tervezimi-
vésg nydjt a komplex eléaddshoz, azaz a ter-
vezd safdt mivésgi tevékenysige.

~ Jdnoskti tervei ebbél a szempontbol
kiillonosen érdekesek, Mar csak azért is,
mert szinpadi kornyezetben dllnak az ala-
kok, jobban mondva egy képen egymis
mellett sorakoznak figurik és rirgyak.
Nem térbe, szinpadképbe komponilt
terv, hanem sikba, s az emlitett applikd-
ciok is a sikszer(iséget erdsitik. Nem ki-
fejezetten terv tchit, ezek az arinyok
(ruha-csipke), ez a tomorség szinpadon
nem valdsithaté meg. Inkdbb 6ndll6 mi-
alkotds, kép, amely a drdma mondaniva-
16jit szimbolizdlja. A kép minden részle-
tében litunk példdul egy-egy Orit, di-
szeset, egyszer(ibbet, litjuk az empire asz-
talon elbillent magyar kirdlyi koronit.
Mindezck szimbélumteremtdk, szinpad-

t6l fiiggetlen képi jelentéssel bir elhelye-
zésiik rendje, ritmusa. Tervszer(ivé egye-
diil az applikdciok teszik, egyben roko-
nitjdk a kollizsokhoz is,

~ Ladthaté olyan terv is a kidllitdson,
G yarmathy Agnesé, amelyik egészen a mon-
tazstechnikdra épiil. Illyés Kegvencébey ké-
szitett terve nem is terv, sokkal inkdbb a mii
tartalmanak kifejeztje egy képben, egy sgiir-
realista kollazsban. A fantasgtikns ardnyi
nialakok lila-kék-zild sginei tisgtasagukkal
és egymdst erdsitd hataswkkal remek syinér-
zékrdl tandskodnak, de jelképezik a rimai
esdsgarkor vérbd és véres wralmdt is. Ag
ilyen , terv” kifejezi a tervexd syindékait az
eldadds tekintetében, de viszonydt is a mithiz.
Ennyiben tibb, mint egy egyszerd, jé terv, és
ennyiben kevesebb is anndl, mert a képi sy iir-
realiymus syinpadon, élé figurdkkal fgy nem
valdsithatd meg.

— Ugy litom, ezen a kidllitison a ter-
vezés mindenféle lehetdsége képviselteti
magdt.

— S6t, nemesak a tervek miifaji arnyalatai,
hanem a  sginbaymivészel  leghiilinbizdbb
dgaihoy alkalmazkodi tervek lithaték. A
drdmai szinhazon kiviil tervek revikbiz, te-
levizionak, babszinhiznak, a Magyar Nép-
badsereg Mivésgegyditteséneke, azlan gyermek-
szinhaznak, szabadtéri syinpadnak és a van-
dorld Déryné Szinhdznak. Mindegyik mds-
mas lebetdségekkel dolgozhat,

~ Példdul a Szegedi Szabadtéri Jatékok
tere szinte végtelen, meg lehet valésitani
benne olyan dolgokat, amiket kis, zdrt
térben nem,

= De e3 a ,korlitlan” lehetiség tirvénye-
ket is szab, amiket — gy litszik — még nem
ismeriink. VVarga Matyds terve Illyés Digsa-
dramdydibey egy miilt sydzadi historizald ek-
leketikns festminyhey hasonlithaté. A sge-
gedi dim meghatarogta kirnyezethen sziklis
begyi tajakat latunk ortiizekkel és vonuld ap-
rd emberek timegét, akiknek sokasdgabil
— hidba ag épitészeti keret — nem emelkednek
ki a féalakok. Pedig ott a példa, a székes-
epybdz. Egyetlen timbbel kiilsi és belsé teret
batdroz, valamint jelképet testesit meg.

— Tehit szimbolikus elemekbdl kelle-
ne a hozzitartoz6 szinpad képét is kiala-
kitani?

— Lgen. Persze a szimbolikus elem nem agt
Jelenti, hogy szimbilumokat kell elbelyezni a
szinpaaon, hanem azt, hogy a térképzd ele-
mek a konfkrét belyszin jelzésén til szolgaljak
a drima mondanivaléjinak kibontakozdsat.
Ez rendes syinpadon is lebetséges, van is ilyen
terv a kidllitason. De most térjiink vissza a
diszlet- és jelmeztervezés mdsik lebetiségére,
amit a babsginpad technikai adottsigai jelen-
tenek, ahol megelevenitheték szinpadon tar-
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ayak, emberek, dllatok. Kods Ivan fignrai a
Csilicsala csoddibey a jitékossdg és deko-
rativ igény dtvizésébél szilesteke, szem elbtt
tartva a gyerekek linyeget fkiemeld formais-
meretét, formaemiékesetét. lyen a barkaly-
figura intengiy  piros-fehér-fekete szineivel,
vagy a pittyis malac, aminek jellemzd vond-
sail : farkdt, orrdt a piros szin emeli ki.

—~ A Dbibszinpad alapja a mozgatis
technikdja. Akkor a bdbtervezinek a
mesterséges mozgatisra vald kompona-
list kell elsésorban kidolgoznia!

— Kods tervei a Csongor és Tiindébez fgy
sgiilethettek. Fantasztikus tolli maddrfignra-
Ja a fekete papiron mintha mdris palcaval
iranyitva keringene a sitét babszinpadon. De
azgt is érdemes megfigyelni, milyen stilusérzék-
kel nyilnak a babszinhizi fervesok a képi
elizményekhes. Bridy Vera a Hary Janos-
hoz lapos figurdkat tervezett, mert a népi
diszitdmitviszet alkotdsait vilasztotia példd-
nak. ,,Naiw” figurai mintha a naiv festik
vdsgnaird! vagy vésett sgarutargyakrol lépné-
nek elénk. Megtartja azok lényegre tird are-
kifejezis-dbrazolasi mddjat: a szaj és szem
vonaldval, ag oredt fel6 piros patty lejrebb ragy
[feljebb esiisztatisival vidim és szomori arcot
tud létrehozni. Szinpadképein (batyns linyok
sora) a népmivészet dsi technikdjat, ag is-
métlodd formakbal épials sikdiszitményét al-
kalmazza. De mir a reviisginpadtervekndd e
a stitnsérzék bidnyzik. Hietve tilteng. A ki-
allitason Vegel Eric 1962-es sgilvesgteri fe-
levizios reviiterve ldthatd. Fgy syinpadképbe
siirit dssge mindent, keydve a képeslapokral
il ismert, izléstelen szerpentinsyalag-siveg-
koccintdsra emelt pobir egyiittesétél a ,nagy-
vdrosi fényeket” illusztrald meonrekldm-imi-
tacidkon keresztil ¢ tancosok, zenésyek , fasz-
szos” kiilleméig ér mozdulatiig.

— Erdemes lenne a magyar reviiszin-
padok azdta megtett | fejlédését” szin-
padkép és jelmez szempontjibdl végig-
kovetni, tortént-¢ lényegi viltozis.

— Hogy 1962-ben bogy hatott a kaginsigre,
nem tudjuk eldinteni, mert nem ismerjiik ag
elizményeit. Az viszont biztes, bogy az
19 20-as, jo-as éveket Pdrizsban tiltd 1 értes
Marcell festémiivész Dancing cimd litogrd-
fiai albumdnak finom és lendiiletes rajzi, szini
és kompozicidjii lapjai ( példinl a Jazz, 1928)
képzimiivészeti, esztétikal sgemponthol tiké-
letes dbrayoldsai a téimanak. Erthetetlen,
hogy évtizedekkel késibh cgy reviijelenet micrt
ilyen gyermeteg, dilettdns rajzi, miirt ilyen
kampozicia nilkili, telegsifolt mint kip.
Mert a tervkiallitason elsdsorban mint kép
szerepel.

- A zsofoltsig, kilénésen a képek,
szobrok eldrasztdsa ,,szimbolumokkal” a
magyar képzémiivészetben, tervezésben
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meglchetGsen gyakori. Elég, ha csak a
Buda ¢és Pest egyesiilését jelképezd aj
margitszigeti emlékmiire gondolunk. De
a szdzadforduld koztéri szobrai (lasd
Vorosmarty) is ilyenek. A nagykozonség-
nek szint hivatalos mivek mindig ,,jol
meg vannak magyarizva”. Vogel Eric
tervén persze gy litszik, sziikséges a
szilveszterest attributumait megjelenite-
ni, amit még tetéz a nagyvaros attributu-
mainak halmozisaval.

— lgen, de miindezt éppen elhapydsokkal, ép-
pen a legiellemzobb kiemelésével és nem a jel-
lenizik im’ma{éfrim/ lebhetett volna érgikel-
tetni. Ezek a syempontok szerintem alapre-
tiek a divylet- és jeimeztervezéshen,

— Azért nem cgészen, Mert példiul
Szinte Gibor finom naturalista diszlet-
terve Szép Erné Patikdjihoz a kaposviri
Csiky Gergely Szinhdz szimdra mis clvek
alapjin késziilt. A szép szdzad cleji belsé
korabeli plakdtokkal diszitett. A térigen
egyszerii, egy pult és egy asztal tagolja
mindossze, egyben kiilon tercket alkot-
va. lgy a diszletelemek nemcsak hangu-
latteremtS dekordciok, hanem tig jaték-
tér megteremtdii is.

~ Elismerem.  Mialkovszky — Ergsébet
Jelmegtervei is ityenek. Rajzait korbiség jel-
lemzi és biiség a drdmdhoz. Az utibbi nélkil
nem lennének tibbek szép divatrajzoknal,
kortirténeti érdekességgel. Mert a mai s3in-
hegi nézd sgamdra nem emel ki, nem hangsii-
lyo a jelmezben semmit. Hogy exen mit ér-
tek, azt Kemenes Fanninak a Liliomfibeg
készitett jelmeztervein lebet megnézni. A Mi-
alkovszhkyéhos basonian kinnyed rajzokon
mintegy mellékelve megjelenik a nii viselet
syerkezeti viza, Camilla syoknyaabronesa,
Nyilvanvaldon technikai utalis a mihelyeknek.
A nézi (a syinbdzi négd) elétt ag abrowes
reftve marad, holott nemesak a réi viselet, de
a magaviselet, agag a mog gds, a fartds, sot, a
banglejtés meghatdrozdja is volt hosszii idin
at. Jetképezhet tehat egy cietformat. A sze-
replik viszonya ebhez az életformibog jel-
kipps konkretizilhats. A viszony legkiilin-
bizdbb drnyalatait képer kiemelni, ennek
mieg feleloen a kailinbozd dramai miifajok ki-
bontakezdsdt elésegiteni.

— Szdéval megviltand a szinhdzat az ab-
roncs nyiltszini haszndlata ?

— Nem gy értem. A realista vagy natura-
lista szinpadkép mellett litjogosultsiga van
anniak is, amely a drima és a szinbdy syem-
pontjabil meghatdrozo elemei kikutalya, és a
nézd elé allitja. Febér Mikiés A holtak hall-
gatdsihoy (Pesti Szimbdzy) végteleniil egy-
szerii syinpadot fervegett, mégis ot van min-
den, ami sgiikséges: a széksor szemben a ki-
zonséggel és kétoldalt két irdasytal. A szin-
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falak pedig czimboliku: erdvel jelenitik mcp a
mii tartalmit : JSalak, folfelé a viglelenbe ve-
sz0k, vagy hatalmas osglopok, melyeken a
sydmldlhatatian mennyiséghi bevéset? név kér-
deg és vadol : mi az oka és érterme bajdani vi-
selbik  pusztuldsanak. A rovatkikka! jel-
zeit nevek dsi jelek, amint a panasg is dsi: ag
értelmetleniil pusztult és pusztitott halottaké.,

—~De az elébb jelmezekrol volt szo,
most meg szinpadrol, diszletrél?

~ Nem, hanem szinpadképril, ami diszletek
és jelmesbe dltizitt szereplék egyiittesét je-
lenti. Nem is értem, hogy lebet ngyanazon
sginhagi eléaddashoy mds diszlet- és mds fel-
meztervezdt  alkalmazni, Milyen vigudlis
egység jihet fay létre? A diszletekkel megha-
tarozott tér és a bemne moz g alakok litviny
sxempontiabil elvilaszthatatlanok. ,.Optikai-
lag tekintve ninesen gyokeres kiilinbség a fignra
és a hdttér, pogitiv és negativ tir kigoll”
(Kepes: Language of Vision), Y, a kép-
teret (sginpadteret) éppen ag opiikai ele-
mek (syinésgek, targyak) moggdsa alakitja
és formdlja. Tehdt a mozgi jelmezek épp-
olyan térképzd erdk, mint maga o disgletter-
rexd.

— Ezek szerint a jelmezek egymdssal is
kapcsolatban  dllnak, mint téralakitok.
Fliggnek egymistol, és egymishoz vald
viszonyukt6l fiigg a szinpadi tér és a
szinpadkép maga is.

— Olyannyira, bogy a figurdk is felvdillva
mint figura vagy mint hdttér jelennek meg
syemiimkben, s a figura mintdit is inkdbb a
hattér (tebdat masik fignra vagy figurdk és a
diszlet) ,,megfelels mintdival lLitjuk dssge-
fiiggésben, semmint hogy sapdt Gss3efiiggésik-
ben ismernénk fel”.

— Ha igy van, akkor az a terv a legjobb,
amelyiken jelmezek és diszletck is van-
nak,

— o, jo. De mig akkor is bol van a tervrdl
a moggds?

— Legfeljebb mozgds kzben rajzolja a
fgurdt a tervezd.

— De nem rajzolhat le minden dllapotot !

— Akkor meg minck ez az egész?

— Hogyhogy 7

— Olyan terveket kidllitani, amelyek
vagy nem tervek, hanem 6ndllé mivek,
vagy pedig tervek, de nincs dokumen-
tumértékiik.

~ Mert kidllitdsokat kell rendezni, kii-
linben egy-egy syinmhdzi eldadds feljesen sgét-

Sosziik a semmibe. Ha mdr nem jitsszdk,

vége. Nem él tovdbb.

— Mir hogyne élne! A kovetkez§ elG-
adasokban. Azok felhaszndljdk és tovibb-

fejlesztik az el6z0k tapasztalatait.
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— Ugyan, hat litszik itt, exen a kidllitd-
son fejlédés?

— Ami azt illeti, mdr csak azért sem ldt-
szik, mert igen sziik idfhatirok kozott
mozog az anyag.

— Miért 2 Harmine év nagy idi, s e a ki-
dllitds jubilenmi !

— Igen, de a legkordbbi terv 1961-bdl
val. A legkésibbi ugyan idei, de olyan
osszevissza van elrendezve az anyag,
hogy semmiféle stilust vagy fejlédést fel-
ismerni nem leher. A megel$z6 tizenot
év teljesen ismeretlen marad a néz6 elGte.
Pedig gondos utinajirdssal talin meg-
talilhatok lettek volna az 1945 utdn fellen-
diilé szinhdzi élet vagy az azt kévetd kor-
szak ide vonatkozd emlékei.

— Ipag. Dr az isigag, hogy a tervezok neve
szerint esoportositottdk a terveket. Harmine
év tavlataban legalabb ilyen fontos lenne a s3in-
hazi kultriva mibenlétét, alakulisdt, a kisebb
iddszakok egymdshoy vald visgonydt, ag di-
alakuldsok kapesolatat a korszak életével,
miivésgetivel, tdarsadalmdval, eseményeivel.,

- BEzek szerint a tervek kortorténeti
dokumentumok ?

~ Uy is nézhetjiik dket. De hit a kidlli-
tast nem (gy rendeztik, inkdbb, sgy litom,
a sginbdazi kizinség syiinetben vald syirakoz-
tatdsdanak igényivel kisziilt. Kellemes és s2ép
szdrakozds, 530 se rala. De annak a kigin-
ségnek azg agyat is meg lebetne kicsit mog gat-
ni. Lebetne vele tudatni a szinhazi diszlet- és
Jelmez tervezis iitjait, kérdéseit. A terv gyak-
ran tibbet mond, mint az dtalakitott vagy
meg sem valdsult kévy mil. Egyébként a Go-as
évek egyik legiellemziblb mivészeti moz gal-
mdnak, a koncept arinak miveldi is et vall-
Jak.

— Azt jelentené ez, hogy ez a kidllitds
egy konceptgytijtemény ?

— Miért ne? Ezek a tervek fiiggetlenedtek
mdr a szinhazi eldadasoktol, amelyelben tar-
wyiasultak. De ag is elkipzelbeld, hogy mis-
&ént valisnltak meg, vagy meg sem valisul-
tak. Tehdt tervek. Iit, a kidallitdson, a ma-
terialis Rivitelezésnek nines felentisige — akar-
csak a konceptnél —, akkor sem, ha eredetileg
lermiészetesen targyakban kipzelte is el dket
a ftervexd. [t a mitvészi elképgelés doksmen-
tildsdn van a hangsily, azaz, ay elkésziilt al-
kotds (a terv) maga a készitési folyamat be-
mitatdsa. A koncept (magyarul eszmemi-
vészet) ugyanes, ag alkotds gondolati fagisdt
helyezi elétérbe.

— Azért ezck a tervek nemcsak gon-
dolatok, hanem az elképzelésnek, a tirgy-
ban megvalésitandénak vizlatai is. Nem-
csak leirjik az elgondoldst, hanem meg is
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jelenitik, hagyominyos miivészi eszko-
zokkel.

— A koncepté is lebet hagyomdnyos techni-
ka, mert mitveldi szerint az anyag csak hor-
dozdja vagy doknmentdlifa a mivészi idednak.
A koncept-iranyzat coyik alaphelyzete a
whkipreld el -szitudcid. Ha most megnéz ik
Székely Ldsgld  syinpadterveit a szolnoki
Hirom nbvérhez, nem litunk mdst, csak
ixbkeket, melysk teret teremienek és moy gisi
lehetdséget a spinészelenek. Mindjdrt bele tud-

Juk kipelni ay egészy syinbdzi eldaddst. Szé-

kely érezhette azt, hogy minél kevesebb tdr-
gyat belyez el a térben, anndl jobban meg tudja
maggatni a nizd fantazidjat. Ha nem kindl
neki mindent talcan, nem engedi elidizni, mé-
ldzni a résgleteken, hanem figyelmeét a syinész-
re, a jatékra kenysgeriti dssg pontositani. A
terven a négd kipzeletire bizza, hogy benépe-
sitse a syinpadat. Mdrpedig a nézd aktivizd-
ldsanak e a foka megint csak jellemzd a kon-
ceptre.  Eljttink egy mivésgi javaslat (a
sginpad), mely a mii (a sginhdzi eléadds) lé-
nyegét kipezi, s a tovabbiakban kizinbis,
hogy ezt a javasiatot ki hajija véigre. A s3in-
hdzi etbadds-¢ vagy a kidllitasnézd. De em-
lithetnék sgy mdsik igen jé példat is. Csdnyi
Arpdd szinpadtervit Vampilov: A milt
nydron tortént eimii darabjabez. A syinpa-
dot itt-ott emeletekkel tibb jitéktérre osztia.
Egyébként egészen puritin a disglet, megint
csak lehetdsiget adva elsésorban a syinésyek
moz gdsinak, de a nézinek is, fantaidja meg-
moz gatdsiboz.

— Ezek szerint a terveknek is a sziné-
szekhez, a szinhdzhoz kell alkalmazkod-
niuk ?

— lgen, azt mondjdk, a sxinbdazgi diszlet- és
Jelmegtervesés alkalmazgott mivészet, és mint
ilyen, mégiscsak jogosult a kidllitisra. Kiils-
nisen, ha maggondoljuk, hogyan i+ készil egy
Jd terv. Szerintem 1igy, hogy a tervexd elkép-
zeli a darab olvasdsa wtdn a teret, agt megter-
vegi, 5 a szinhdzgi pribik kizben modositia a
szinpadi  mog gdsok érdekében. Ugyanitt, a
prdbakon litja, bogy milyen és hogyan minzog
a syinésg, ennek alapjan tervezi rd a rubat,
mellyel természetesen nemcsak alkalmazkod-
nia kell a szinészheg, hanem a szerep mg for-
mildsahoz sajdt teremtd  privésgetével jarnl
hogzd. fgy a syinbazi munka egydittesébol ki-
szakitott egyetlen jd tery kipet adbat ag egésg
eldaddsrdl, melynek & is egyik egyedi, mivé-
szi meghatarozdia. Tehdt mig inkdbb jo, ha
litjuk kiallitason is exeket a miveket, me-
lyek dnmagukban egyesitik a szinpadi jelensé-
gty ag elbadds koncepeidjiat és a tervezd mri-
vésgetét.




